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 ความยอนแยงเรื่องโทษประหารชีวิต : อํานาจเบ็ดเสร็จเด็ด

ขาด มนุษยธรรม และความตาย

 The Paradox of Capital punishment : 

Totalitarianism , Humanity and Death Sentences

เตวิช ฉิมหลวง

ความนํา
 บทความนีผู้เขียนไดแรงบันดาลใจดวยความสนใจเปนพิเศษจากการที่

ไดคร่ําหวอดอยูในเร่ืองการลงโทษการบงัคับควบคมุนกัโทษใหเปนไปตามการบงัคับ

ใชโทษตามคําพิพากษาของศาลอยูภายในเรือนจําทั้งในดานการควบคุมความสงบ

เรียบรอยภายในและดานการแกไขฟนฟูพฤตินิสัยผูตองขัง ผูเขียนเปนขาราชการ

ราชทัณฑ (ผูคุมเรือนจํา) สําหรับความเรียงชิ้นนี้ เปนการวางพื้นฐานความรู ความ

เขาใจเก่ียวกับปรัชญาและแนวคิดเร่ือง “อุดมการณและกลไกอุดมการณของรัฐ” 

และแนวคิด “หลักสิทธิมนุษยชนเกี่ยวกับโทษประหารชีวิต” ตลอดถึงสถานการณ

ของความยอนแยงวาดวยเร่ืองโทษประหารชีวิตของรัฐไทยดวยตั้งแตป พ.ศ.2552 

– ปจจุบัน (พ.ศ.2560) ที่รัฐไทยมีการตัดสินประหารชีวิตนักโทษแตในทางปฏิบัติ

นัน้ ปรากฏวายังมิไดมกีารนําตัวผูกระทําผิดไปประหารจรงิๆ (ทีม่า : ขอมูลจากกรม

ราชทัณฑ http://www.correct.go.th) 

 บทความทางวิชาการตอไปนี้เปนสวนหนึ่งของท่ีมาในประเด็นปญหา

สําคัญของการศึกษาวิจัยในหัวขอเร่ือง “ความยอนแยงเร่ืองโทษประหารชีวิตใน

อดุมการณและกลไกอุดมการณของรัฐไทยกบักระแสสิทธิมนุษยชน” ซึง่ผูเขียนกําลัง

ทําการศึกษาโดยมีวัตถุประสงคอยู 2 ประการคือ 1.) เพื่อศึกษาใหทราบถึงความ

ยอนแยงเรือ่งการลงโทษประหารชีวติในฐานะกลไกอดุมการณของรฐัไทยกบักระแส

สิทธิมนุษยชนวาเปนอยางไรและมีสาเหตุจากปจจัยอื่นๆ อยางไรบาง 2.) มีเงื่อนไข

1 นักทัณฑวิทยาชํานาญการ ทัณฑสถานบําบัดพิเศษ จังหวัดขอนแกน
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อยางไรของการคงสถานะทางกฎหมายเร่ืองโทษประหารชีวติกับปจจัยทางการเมอืง 

สังคมและเศรษฐกิจที่ทําใหรัฐไทยยังคงยึดครองอํานาจโทษประหารชีวิตอยู 

โทษประหารชีวิตในฐานะกลไกอุดมการณอํานาจรัฐไทย

 ผูเขียนไดนําแนวคิดเรื่อง “อุดมการณและกลไกอุดมการณอํานาจรัฐ” 

ของ หลุยซ อัลธูแซร( Louis Althusser) มาเพื่อการวิพากษและสังเคราะหเขากับ

ประเด็นปญหาของการศึกษาดังกลาว อัลธูแซรเปนนักปรัชญายุคความคิดแบบ

มารกซสายโครงสราง (Structural Marxism) คนสําคัญ ที่มีอิทธิพลทางความคิด

ตอนักคิดสกุลความคิดแบบมารกซ (Marxism) และสกุลความคิดหลังมารกซิสม 

(Post-Marxism) ในปจจุบัน เชน 

 สลาวอย ชิเชค, อแลง บาดียู, เออรเนสโต ลาเคลา, เฟรดริค เจมสัน 

ฯลฯ ซึ่งการที่ผูเริ่มตนศึกษา จะทําความเขาใจปรัชญาหรือทฤษฎีของนักคิด สกุล

ความคดิแบบมารกซและสกลุความคิดหลังมารกซิสม ใหมคีวามเขาใจอยางแจมแจง 

จาํเปนอยางยิง่ท่ีตองกลับไปศึกษาทบทวนสายธารทางความคดิท่ีไดสงตอมาจากตน

กําเนิดของสายธารคือแนวคิดของ คารล มารกซ (Karl Marx) 

 อุดมการณอํานาจรัฐกับมารกซิสมแนวโครงสรางโดย หลุยส อัลธูแซร 

(Louis Althusser)

 มารกซิสมในฐานะเปนญาณวิทยาประเภทหนึ่งในการศึกษาสังคม 

ซึ่งใหความสําคัญกับการวิเคราะหระบบทุนนิยม โดยพิจารณาถึงโครงสรางในการ

ผลิตซํ้า สรางความตอเน่ืองใหแกความสัมพันธทางการผลิตที่ไมเทาเทียมหรือกดขี่

ขูดรีด ซึ่งความสัมพันธดังกลาวเกิดขึ้นจากโครงสรางของสังคมท่ีมีองคประกอบ

ความสัมพันธระหวางโครงสรางพื้นฐานซึ่งก็คือ ฐานเศรษฐกิจ กับโครงสรางสวน

บนซึ่งก็คือ การเมือง กฎหมาย และอุดมการณ โดยทั้งนี้นักคิดแนวมารกซิสมมอง

เปาหมายอยูที่การเปลี่ยนแปลงโครงสรางอํานาจโดยชนชั้นผูถูกกดขี่ ซึ่งก็คือชนชั้น

กรรมาชีพ กลาวในเชิงญาณวิทยา แนวคิดมารกซิสมอยูบนพ้ืนฐานการมองสังคม

อยางเปนสากล (Universal) ทฤษฎีมารกซิสมจึงเปนทฤษฎีประเภทอภิมหาคํา

บรรยาย (Meta-Narrative) โดยมองสังคมเชิงโครงสรางที่มีแบบแผนความสัมพันธ

อยางชดัเจน และวิธคีดิในเชงิทฤษฎวีวิฒันาการทางสงัคมท่ีวเิคราะหประวัตศิาสตร

ความเปล่ียนแปลงความสัมพันธทางการผลิต ซึ่งเปนประวัติศาสตรการตอสูทาง
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ชนช้ัน ดังนั้นฐานคิดเร่ืองอํานาจของมารกซิสมจึงเปนเรื่องอํานาจในระดับมหภาค

ทัง้ท่ีทําหนาท่ีกดข่ี ธาํรงความสัมพันธทางการผลิตท่ีไมเทาเทยีม และอาํนาจในการ

ปฏิวัติระบบเศรษฐกิจ การเมือง

  โดยสวนใหญแนวคิดมารกซิสมปฏิเสธความเปนองคประธาน (Sub-

ject) ของปจเจกชนในฐานะที่เปนผูคิด ริเริ่ม สรางสรรคและปฏิบัติการทางสังคม 

เพราะทุกผูคนลวนตกอยูในภายใตโครงสรางความสัมพันธทางการผลิตท่ีเปนตัว

กําหนดตัวตน และตําแหนงแหงที่ของผูคนในสังคม ฐานคิดเรื่องอํานาจของมารก

ซิสมอยู ในแงนี้แนวคิดมารกซิสมก็มีจุดรวมหลายประการกับแนวคิดเชิงโครงสราง 

(Structuralism) เพียงแตหนวยการวิเคราะห และวิธีวิทยาแตกตางกันไป

 งานศึกษาของหลุยส อัลธูแซร (Louis Althusser) เปนงานบุกเบิกชิ้น

สาํคัญของแนวการศกึษามารกซิสมในยคุหลังท่ีเนนไปในเชงิโครงสราง หรือเปนมาร

กซสิมเชงิโครงสราง (Structural Marxism) โดยเฉพาะงานศึกษาเรือ่ง “อดุมการณ

และกลไกอุดมการณของรัฐ” (Ideology and Ideological State Apparatuses) 

ในป 1970 ที่ทําความเขาใจถึงกลไกอํานาจทางอุดมการณในการครอบงํา กํากับ

ระบบความสัมพันธทางสังคมไดลึกซึ้ง ซึ่งสามารถนํามาวิเคราะหกระบวนการตอสู

ทางอุดมการณระหวางรัฐกับประชาชนไดอยางชัดเจน เหตุที่เรียกวามารกซิสมเชิง

โครงสรางก็เพราะ อัลทูแซรใหความสําคัญกับลักษณะท่ีเปนสวนรวม (Whole) 

เนื่องจากโครงสรางทางเศรษฐกิจและสังคมกําหนดตําแหนงแหงที่ ชนช้ัน และ

ความสมัพันธทางสงัคมนานาประการ บคุคลจงึไมสามารถเปนองคประธานของการ

คิดและการขับเคลื่อนทางสังคมอยางเปนอิสระได แตตกอยูภายใตการกําหนดของ

โครงสราง

 อัลธูแซรไดตั้งคําถามตอแนวคิดมารกซิสมกอนหนานี้ ที่มองฐาน

เศรษฐกิจเปนตัวกําหนดอยางตายตัว โดยโครงสรางสวนบนจะถูกกําหนดโดย

โครงสรางสวนลาง แตอลัทูแซรกลับสนใจไปท่ีอดุมการณในฐานะเปนโครงสรางสวน

บน ซึง่มีบทบาทในการกําหนดความโครงสรางสวนลางดวยเชนกัน หรือท้ังสวนลาง

และบนตางกําหนดซึ่งกันและกัน แตอยางไรก็ตามถึงที่สุดแลวอัลทูแซรก็ยังไมหลุด

ไปจากมารกซิสมที่มองวา ตัวกําหนดสุดทายยังเปนฐานเศรษฐกิจที่เปนโครงสราง

สวนลาง 
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 สาํหรับมารกซแลว อดุมการกเ็ปนจินตนาการทีถ่กูนํามาปะตดิปะตอกัน 

เปนความฝนลวนๆ วางเปลาและไรสาระ ซึง่ถูกสรางขึน้มาจากซากตกคางของความ

เปนจริงในเวลากลางวัน เม่ือนําลักษณะดงักลาวของอดุมการมาทําการเปรียบเทยีบ

กับประวัติศาสตรรูปธรรมของปจเจกบุคคลท่ีมีตัวตนจับตองไดและเปนผูที่ทําการ

ผลิตการดํารงอยูของตนเองอยางเปนรูปธรรมนั้น ในแงนี้เองที่เราสามารถถือได

วา “อุดมการ (แบบดังกลาว) นั้นไมมีประวัติศาสตร” ดังที่ปรากฏใน “อุดมการ

เยอรมนั” เพราะในท่ีนีป้ระวตัศิาสตรเปนเรือ่งทีอ่ยูนอกเหนอืลกัษณะอดุมการแบบ

นั้น ประวัติศาสตรอันเดียวที่มีอยู คือ ประวัติศาสตรของปจเจกบุคคลที่มีเนื้อหนัง

จริงๆ อลัธูแซรคดัคานการวเิคราะหทีแ่บงสังคมออกเปนฐานเศรษฐกจิและโครงสราง

สวนบน ซึ่งเขาเห็นวาทําใหการอธิบายเร่ืองรัฐและอุดมการเปนไปอยาง orthodox 

(มองเห็นแตวา รัฐและอุดมการซึ่งเปนโครงสรางสวนบนจะตองถูกกําหนดจากฐาน

เศรษฐกิจอยูรํ่าไป) อัลธูแซรมีความเห็นวา บทบาทของโครงสรางสวนบนมีความ

สําคัญมาก เพราะถาหากการปฏิวัติเกิดขึ้นจากความขัดแยงระหวางพลังการผลิต

และความสัมพนัธทางการผลิตแตเพียงอยางเดียวแลว บรรดาการปฏิบตักิารทางการ

เมืองและทางอุดมการของนักปฏิวัติก็กลายเปนสิ่งไมจําเปนไป 

 หลุยส อัลธูแซร นักปรัชญาชาวฝรั่งเศส ไดพัฒนาความคิดของมากซ 

และมากซสายใหมของกรัมชี่ผนวกเขากับทฤษฎีสังคมศาสตรตระกูลโครงสราง

นิยม โดยมองวารัฐนั้นเปนขารับใชของระบอบทุนนิยม และชนช้ันนายทุน ชนช้ัน

นายทุนมีอํานาจสั่งการรัฐโดยตรง อํานาจรัฐกับอํานาจของทุนจึงเปนสิ่งเดียวกัน 

จากกระบวนการดังกลาวรัฐจึงทําหนาที่ตอบสนองตอทุน ในการโอบอุมชวยเหลือ

นายทุนมากกวาตอบสนอง และโอบอุมสังคม รัฐกระทําการดังกลาวผานนโยบาย

สาธารณะ, กฎหมาย และระบบเศรษฐกิจใหเปนไปตามที่นายทุนตองการ

 สาํหรับอัลธูแซรอดุมการณมฐีานะเปนโครงสรางสวนบนทีม่บีทบาทใน

การกําหนดใหเกิดความสมัพันธระหวางโครงสรางกับโครงสรางสวนลาง อดุมการณ

จึงเปนสิ่งที่ทําใหความสัมพันธทางอํานาจระหวางรัฐกับปจเจกบุคคลสามารถดํารง

อยูไดอยางมีเอกภาพและตอเนื่อง จนกลายเปนเรื่องคุนชินเรื่องปกติธรรมดาไป

 อลัธูแซรมองวาอุดมการณเปนเคร่ืองมอืในการสราง, สบืสาน และผลติ

ซํ้าใหกับสังคม อุดมการณจึงตองถูกผลิตซ้ําผานการปลูกฝงบมเพาะใหกับสมาชิก
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ในสังคม โดยการถูกฝกฝนใหยอมรับตอกฎเกณฑของระบบที่ดํารงอยู การผลิตซํ้า

ความสมัพันธทางการผลติน้ีถกูกระทาํข้ึนอยางมัน่คงโดยการใชอาํนาจรฐัผานกลไก

หรือสถาบันซ่ึงรวมกันเปนรัฐ อุดมการณจึงเปนเคร่ืองมือสําคัญของรัฐ โดยรัฐใช

อุดมการณเพื่อผลประโยชนดังกลาว สิ่งที่อัลธูแซรเรียกวากลไกของรัฐ (the state 

apparatus) โดย อัลธูแซรแบงออกเปน 2 แบบ คือ

 • กลไกของรัฐที่มีลักษณะกดบังคับ (repressive state apparatus) 

ไดแก รัฐบาล,ระบบราชการ, ทหาร,ตํารวจ,ศาล,คุก กลไกของรัฐในลักษณะแรกนี้

ปฏิบัติการโดยการบังคับใชความรุนแรง

  • กลไกของรัฐในเชิงอุดมการณ (ideological state apparatus) ซึ่ง

ไดแก ศาสนา โรงเรียน ครอบครัว ระบบกฎหมาย พรรคการเมือง สหภาพแรงงาน 

และเครือขายการสื่อสาร กลไกของรัฐแบบท่ีสองนี้ปฏิบัติการณผานการสราง

อุดมการณใหกับสมาชิกในสังคม[8]

 Althusser มอง “รัฐ” วาเปนองคกรที่มีอํานาจและใชอํานาจระหวาง

รัฐกับพลังทางสังคมอื่นๆและการแปรอํานาจใหออกมาในรูปนโยบายจําเปนตองมี

กลไกของรัฐเพ่ือนํานโยบายไปปฏบิตั ิกลไกของรัฐก็คอื รฐับาล ระบบราชการ ทหาร 

ตํารวจ ศาล และคุก….

 การลงโทษ (Punishment) เปนกระบวนการใชมาตรการทางกฎหมาย

ของรฐัในการควบคุมสงัคมเพ่ือจาํกดัขอบเขตความประพฤติของพลเมอืงในอันทีจ่ะ

รักษาไวซึง่ความปลอดภยัความสงบสขุ เสถยีรภาพทางสงัคมและศลีธรรมอนัดีของ

ประชาชนพลเมืองท้ังมวล ตามอุดมการณและกลไกอํานาจรัฐซึ่งมีเจาหนาท่ีของ

รัฐหนวยงานตางๆเปนผูกํากับควบคุมเพื่อใหประชาชนปฏิบัติตามกฎหมาย หาก

มีบุคคลพลเมืองผูใดฝาฝนก็จะตองไดรับการลงโทษ และ“โทษ” จึงเปนบทบังคับ 

(Sanction) ตอบุคคลผูกระทําความผิดกฎหมายของรัฐ ซึ่งเปนไปตามหลักแนวคิด

ทฤษฎี “สัญญาประชาคม” (Social contract) ของฌอง ฌาค รุสโซ(Rousseau, 

1712-1778 ) ที่อํานาจพลเมืองไดมอบโอนใหแกรัฐาธิปตย (soverign) ไปแลว

โดยรัฐก็จะตรากฎหมายออกมาบังคับใชกับประชาชนพลเมืองของตน ซึ่ง “โทษ” 

นี่เองที่ทําใหกฎหมายอาญามีลักษณะที่แตกตางไปจากกฎหมายประเภทอื่นๆ โทษ

ในกฎหมายอาญาจะทําหนาที่เปนเสมือนสิ่งที่คอยบังคับและควบคุมพฤติกรรม
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ของบุคคลในสังคมใหอยูในกรอบของกฎหมายบานเมืองเพ่ือประโยชนตอพลเมือง

ทั้งหมดในรัฐในการท่ีจะอยูรวมกันดวยความสงบสุข และโทษตามกฎหมายอาญา 

ไดแก ประหารชีวิต จําคุก กักขัง ปรับ และริบทรัพยสิน เปนตน โดยโทษประหาร

ชีวิตเปนโทษที่รุนแรงที่สุดท่ีรัฐไทยไดนํามากํากับควบคุมประชาชนพลเมืองของ

ตน…ความเห็นของหลยุส อลัธูแซร (Louis Althusser) นกัคิดคนสาํคัญของแนวคดิ

โครงสรางนิยมและหลังโครงสรางนิยม ที่กลาวไววา รัฐมีการใชทั้ง “กลไกความ

รุนแรง” และ”กลไกอุดมการณ”โดยขอเท็จจริงท่ีปรากฏในรัฐไทยเกี่ยวกับการ

บังคับใชโทษก็คือ การใชอํานาจเชิงบังคับ ขูเข็ญ ใหสังคมกลัวและเช่ือถือในเร่ือง

ของโทษประหารชีวิต ผานบทบัญญัติตามกฎหมายรัฐธรรมนูญ กฎหมายลักษณะ

อาญา สวนกลไกอุดมการณ ก็ลวนเปนการสรางการยอมรับกับชุดความจริงเกี่ยว

กับโทษประหารชีวิตโดยผานแบบแผนของสถาบันทางวัฒนธรรมหลายอยาง ทั้ง

สถาบันการศึกษา สถาบันสื่อสารมวลชนและระบบกฎหมายดังกลาว

 โทษประหารชวีติ(Capital punishment) ไดรบัการสถาปนาอยูเคียง

คูกบัอํานาจผูปกครองรัฐไทยมายาวนานต้ังแตโบราณกาล มกีารลงโทษเดด็ขาดตอ

ผูกระทําความผิดตามธรรมเนียมการปกครอง และตอมาไดพัฒนาเปนกฎหมายมี

บทลงโทษดวยการประหารชีวติกําหนดไวในตัวบทกฎหมายเพือ่ใหคนเกรงกลวัตอ

การกระทําผิดมาจนถึงปจจุบนั แมการประหารชีวติจะสวนกระแสตานจากการรวม

พลังของฝายสิทธิมนุษยชนตลอดเรือ่ยมากวาสามทศวรรษซึง่มีความพยายามตอสู

เพื่อใหประเทศไทยยกเลิกโทษประหารชีวิต แตหากจะนับยอนถึงประวัติศาสตร

การประหารชีวิตในประเทศไทยแลว จากการสืบคนขอมูลทราบวาเมื่อกอนยุค

สมัยที่สยามประเทศปกครองดวยระบอบสมมติเทพอาญาสิทธิ์ในการสั่งประหาร

ชีวิตจะอยูที่เจาเมือง การประหารชีวิต ถือเปนบทลงโทษที่รุนแรงที่สุดและเกาแก

ที่สุดอีกอยางหน่ึงในมาตรการทางกฎหมายของรัฐในทุกๆประเทศ และสังคมใน

อดีตสวนมากใชโทษประหารชวีติโดยเปนการลงโทษอาชญากรและผูทีไ่มเห็นดวย

ทางการเมืองหรือศาสนา ในประวัติศาสตรการลงโทษประหารชีวิตมักสัมพันธกับ

การทรมานโหดรายและมักประหารชีวิตในท่ีสาธารณะเพื่อประกาศใหทราบโดย

ทัว่กนัหรอืประจานเพ่ือขมขูไมใหผูคนทัว่ไปเอาเปนเยีย่งอยาง ซึง่ถาไดศกึษาเร่ือง

ราวเหลาน้ีคงจะรูสึกไมตางกันวาแมนในแตละประเทศจะมีรูปแบบการประหาร



ÇÒÃÊÒÃ¤³ÐÃÑ°ÈÒÊμÃ �áÅÐÃÑ°»ÃÐÈÒÊ¹ÈÒÊμÃ � ÁËÒÇÔ·ÂÒÅÑÂÃÒªÀÑ¯ÁËÒÊÒÃ¤ÒÁ
»‚·Õè 2 ©ºÑº 1 (Á¡ÃÒ¤Á – ÁÔ¶Ø¹ÒÂ¹) 2560



ชีวิตท่ีแตกตางกันออกไป แตที่เปนความเหมือนแหงภาพลักษณการประหารก็

คือ ความโหดราย ความรุนแรง และการทรมานผูกระทําผิดใหตายไปในที่สุด ใน

ประเทศไทยก็เชนกันโทษประหารที่เคยทํากันมาต้ังแตอดีตน้ันข้ึนชื่อวาโหดราย

ทารณุโดยมวีตัถปุระสงคเพือ่ใหบคุคลทัว่ไปหวาดหวัน่ยาํเกรงไมกลากระทาํผดิตาม

เยี่ยงอยาง การประหารชีวิตมีวิวัฒนาการรูปแบบของการประหารแบบตางๆของ

การลงโทษตามกาลสมัยเรื่อยมาเปนตนวา การกดใหจมนํ้า(Drowning) การเอา

หินขวางใหตาย (Stoning to Death) การเอาไฟครอกหรือเผาใหตาย (Burning) 

การตัดศรีษะดวยดาบ (Behaeding) หรือการแขวนคอ (Hanging) การใชเกาอี้

ไฟฟา (Electrocution) การใชกาซ (Gas Chamber) การยิงดวยปนใหตายหรือ

การยิงเปา (Shooting or The Firing Squad) และการประหารชวีติโดยการฉดียา 

(ปจจบุนัประเทศไทยใชการประหารชีวติดวยวธินีี)้ โดยความมุงหมายในการลงโทษ

ประหารชวีตินัน้มอียู 3 ประการดวยกนั คอืเปนการลงโทษเพือ่การแกแคนทดแทน

ประการหนึ่ง เพื่อใหเกิดความหวาดหวั่นไมกลาที่จะกระทําผิดประการหนึ่ง และ

ประการสุดทายก็เปนการปองกันสังคมโดยการตัดผูนั้นออกจากสังคมอยางถาวร 

(Permanent removal from society) เพื่อตัดขาดผูนั้นมิใหกลับมาทําอันตราย

ตอผูอื่นหรือสังคมไดอีก 

 ในอดีตของไทยการประหารชีวิตไดปรากฏเดนชัดเมื่อเกิดเหตุการณ

ความขดัแยงรุนแรงทางการเมอืง อาทิเชน เหตุการณกบฏ และเหตกุารณปราบปราม

ขบวนการกอการรายคอมมิวนิสตในประเทศไทย ผูเขียนขอยกตัวอยางเหตุการณ

เหลานี้มาพอใหเห็นภาพลักษณ ดังนี้

 - เหตุการณกบฏ อาทิเชน กบฏพระยาทรงสุรเดช หรือ “กบฏ 18 

ศพ” หรือ กบฏ พ.ศ. 2481 ผูที่ถูกต้ังขอหาวาเปนตัวการในการกบฏครั้งน้ียังไม

เปนที่แนชัดวาผูถูกลงโทษทั้งหมด มีผูใดกระทําผิดจริงหรือไม เพราะถูกตัดสินโดย

ศาลพิเศษ ที่บรรดาผูพิพากษาคือผูที่รัฐบาลแตงตั้ง และไมมีทนายจําเลยตามหลัก

กระบวนการยุติธรรม และตัวอยางเหตุการณทางการเมืองอีกเหตุการณหน่ึงท่ี

เปนการกําจัดศัตรูทางการเมือง คือ กบฎพลเอกฉลาด หิรัญศิริ (กบฏที่ถูกประหาร

ชีวิต) เกิดข้ึนในป พ.ศ. 2520 แมจะเปนการปฏิวัติที่ลมเหลว แตเหตุการณนี้มีความ

สําคัญตรงที่มีการลงโทษประหารชีวิตผูกอการซึ่งเปนนายทหารชั้นผูใหญยศถึงพล
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เอก ซึ่งไมเคยมีมากอนในประวัติศาสตรการเมืองไทย ( ที่มา : ฐานขอมูลการเมือง

การปกครอง สถาบันพระปกเกลา)

 - เหตุการณปราบปรามขบวนการคอมมิวนิสต (communist)ใน

ประเทศไทย ซึง่เปนเหตกุารณทีช่าวบานทางภาคอสีานและภาคเหนอืตอนบนไดเขา

รวมขบวนการลัทธคิอมมิวนสิตเพือ่ตอสูกบัฝงรฐับาลไทยจนในเดือนพฤษภาคม พ.ศ.

2504 ทางรฐับาลไทยไดมีการประหารนายครอง จนัดาวงษ และนายทองพันธุ สทุธิ

มาศ ทาํใหประชาชนไมพอใจเปนอยางมาก จนไดปรบัยทุธศาสตรการตอสูเปน “ปา

ลอมเมือง” และไดจดัต้ัง “พรรคคอมมวินิสตแหงประเทศไทย” ในปตอมา (https://

www.gotoknow.org/posts/312269)

 ในปจจุบันโทษประหารชีวิต (Capital punishment) ในประเทศไทย 

(ตามประมวลกฎหมายอาญา) มกีาํหนดบังคบัใชกบัคดีความผิดเก่ียวกับความม่ันคง

แหงราชอาณาจักรไทย ความผดิตอองคพระมหากษัตริย พระราชนิ ีรชัทายาท และ

ผูสาํเรจ็ราชการแทนพระองค ความผิดฐานวางเพลงิเผาทรพัยในคดอีกุฉกรรจ ความ

ผิดเกี่ยวกับเพศฐานกระทําอนาจาร หรือขมขืนกระทําชําเราโดยขูเข็ญกระทําการ

เปนเหตุใหผูถูกขมขืนถึงแกความตาย ความผิดตอชีวิตฐานฆาผูอื่นตายโดยเจตนา 

ความผิดเก่ียวกับทรัพยและเสรีภาพซ่ึงเปนเหตุฉกรรจทําใหผูอื่นถึงแกความตาย 

ความผิดตามพระราชบัญญัติยาเสพติดใหโทษ และความผิดตอความมั่นคงของ

รัฐภายในราชอาณาจักรไทย ไดแก ความผิดฐานเปนกบฏ หรือเพื่อใหเสียเอกราช 

เปนตน โดยมีมาตรการบงัคบัใชโทษผานกระบวนการยตุธิรรมเริม่ตัง้แตชัน้ของการ

จบักุมโดยตาํรวจ (และเจาพนกังานฝายปกครอง) การสอบสวน(ตาํรวจ) อยัการ ศาล 

และราชทัณฑ

 โทษประหารชีวิต (Capital punishment) ตามแนวคิด/ปรัชญาขอ

งอัลธูแซร เปนระบบทางกฏหมายจึงเปรียบเสมือนเปนอุดมการณที่มีฐานะเปน

โครงสรางสวนบนที่มีบทบาทในการกําหนดใหเกิดความสัมพันธระหวางโครงสราง

สวนบนกับโครงสรางสวนลาง อุดมการณของโทษประหารจึงเปนสิ่งที่ทําใหความ

สัมพันธทางอํานาจระหวางรัฐกับปจเจกบุคคลในสังคมใหสามารถดํารงอยูไดอยาง

มีเอกภาพและตอเน่ืองจนกลายเปนเรื่องคุนชินเรื่องปกติธรรมดาไป โดยที่โทษ

ประหารชีวิตในอุดมการณเปนเครื่องมือในการสราง สืบสาน และผลิตซํ้าใหกับ
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สังคม โทษประหารชีวิตเปนอุดมการณรัฐท่ีไดถูกผลิตซ้ําผานการปลูกฝงบมเพาะ

ใหกับสมาชิกในสังคมโดยสังคมถูกฝกฝนใหยอมรับตอกฎเกณฑของระบบท่ีดํารง

อยูจนเปนภาพลักษณของโทษประหารต้ังแตอดีตกาลเร่ือยมา การผลิตซํ้าความ

สัมพันธทางการผลิตนี้ถูกกระทําข้ึนอยางมั่นคงโดยการใชอํานาจรัฐผานกลไกของ

รัฐ ไดแก รัฐบาล,ระบบราชการ, ทหาร,ตํารวจ,ศาล,คุก(เรือนจํา) โดยกลไกของรัฐ

ในลกัษณะนีป้ฏบิตักิารโดยการบังคบัใชความรนุแรง โทษประหารชีวติจงึเปนเครือ่ง

มอืสาํคญัของรัฐ โดยรฐัใชโทษประหารชีวติเพ่ือการกํากบัควบคุมพลเมืองใหอยูอยาง

สงบเรยีบรอย ใหมเีสถยีรภาพทางสงัคมและเกดิศีลธรรมอนัดีของประชาชนพลเมอืง

ทั้งมวล 

โทษประหารชีวิตกับหลักสิทธิมนุษยชนและกฎหมายไทย

  เม่ือหลังสงครามโลกคร้ังท่ี 2 สิ้นสุดลงสังคมโลกไดเรียกรองโหยหา

เรื่องสิทธิมนุษยชน เรื่อยมาจนเขาสูยุคโลกาภิวัตนมาจนปจจุบันกระแสสิทธิมนุษย

ชนไดเฟองฟแูผกระจายเขามาในประเทศไทยและไดกาํหนดไวในกฎหมายสูงสดุใน

การปกครองประเทศ นั่น ก็คือ กฎหมายรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทยตั้งแต

ฉบับ พ.ศ.2540 มาฉบับ พ.ศ.2550 และฉบับปจจุบันในรัฐบาล คสช. (คณะรักษา

ความสงบแหงชาต)ิ ซึง่โดยเฉพาะอยางยิง่ในเร่ืองเกีย่วกบัการเรยีกรองใหยกเลกิโทษ

ประหารชวีติซ่ึงฝายสทิธิมนุษยชนถอืวาเปนการกระทําทีโ่หดรายปาเถือ่นตอมนษุย

ทีไ่มควรเกดิขึน้ในโลกยุคใหมทีม่วีฒันธรรมมีความเจริญกาวหนาจากคนสมยัโบราณ

ที่นิยมประหารชีวิตคนดวยวิธีการที่โหดรายทารุณสะใจ ขณะเดียวกันในทางตรง

กันขามในยุคท่ีการใชสื่อสังคมออนไลนเฟองฟูเม่ือเกิดคดีสะเทือนขวัญอยางขมขืน

แลวฆาหรอืเมือ่เกดิการฆาตกรรมตอเนือ่งเกดิขึน้ กระแสเรยีกรองใหทาํการเรงนาํผู

กอการมาลงโทษประหารชีวติฆาตกรโดยเรว็ก็มกักระหึม่ข้ึนเชนเดียวกันซ่ึงก็สะทอน

ใหเหน็ถงึสงัคมอกีฝายท่ีตองการใหรฐันาํผูกระทาํผดิมาลงโทษใหสาสมเพือ่ใหผูทีค่ดิ

จะกระทําผิดเหมือนเกิดความหวาดกลัวหวั่นเกรงไมกลาที่จะกระทําผิดเยี่ยงนั้น

กฎหมายรัฐธรรมนูญเกี่ยวกับโทษประหารชีวิต

 -รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2540 ไดบัญญัติรับรองใน
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เร่ืองศักด์ิศรีของความเปนมนุษยโดยมีรากฐานอันเปนสาระสําคัญอยู 2 ประการ 

คือ สิทธิในชีวิตรางกายและสิทธิในความเสมอภาคซึ่งกําหนดไว ดังนี้

  - มาตรา 4 ความวา “ศักดิ์ศรีความเปนมนุษย สิทธิ และเสรีภาพของ

บุคคลยอมไดรับความคุมครอง”

 - มาตรา 26 ความวา “การใชอํานาจโดยองคกรของรัฐทุกองคกร 

ตองคํานึงถึงศักด์ิศรีของความเปนมนุษย สิทธิ และเสรีภาพตามบทบัญญัติแหง

รัฐธรรมนูญนี้”

 - มาตรา 28 ความวา “บุคคลยอมอางศักดิ์ศรีความเปนมนุษย หรือใช

สิทธิและเสรีภาพของตนไดเทาที่ไมละเมิดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอื่น ไมเปน

ปฏิปกษตอรัฐธรรมนูญหรือไมขัดตอศีลธรรมอันดีของประชาชน”

 - มาตรา 31 ความวา “บคุคลยอมมีสทิธิและเสรีภาพในชวีติและรางกาย 

การทรมานทารุณกรรม หรือการลงโทษดวยวิธีการโหดราย หรือไรมนุษยธรรม จะ

กระทาํมไิด แตการลงโทษประหารชีวติตามทีก่ฎหมายบญัญตัไิมถอืวาเปนการลงโทษ

ดวยวิธีการโหดราย หรือไรมนุษยธรรมตามความใยวรรคนี้

   การจับกุม คมุขัง ตรวจคนตัวบคุคล หรือการกระทาํใดอันกระทบ

ตอสทิธเิสรภีาพ ตามวรรคหน่ึง จะกระทาํมไิด เวนแตโดยอาศยัอาํนาจตามบทบัญญตัิ

แหงกฎหมาย...........”

  - รฐัธรรมนญูแหงราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2550 ไดบญัญัตเิก่ียวกับสิทธิ

มนุษยชนกับโทษประหารดังนี้

 มาตรา 4 บญัญัตวิา “ศกัดิศ์รีความเปนมนษุย สทิธิ เสรภีาพ และความ

เสมอภาคทั้งที่บัญญัติไวตามรัฐธรรมนูญนี้ ตามประเพณีการปกครองประเทศไทย

ในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขและตามพันธกรณี

ระหวางประเทศที่ประเทศไทยมีอยู ยอมไดรับการคุมครอง”

 มาตรา 26 บัญญัติวา “การใชอํานาจโดยองคกรของรัฐทุกองคกร 

ตองคํานึงถึงศักดิ์ศรีความเปนมนุษย สิทธิ และเสรีภาพตามบทบัญญัติแหง

รัฐธรรมนูญนี้”

 มาตรา 28 บัญญัติวา “บุคคลยอมอางศักดิ์ศรีความเปนมนุษย หรือใช

สิทธิและเสรีภาพของตนไดเทาที่ไมละเมิดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอื่น ไมเปน
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ปฏิปกษตอรัฐธรรมนูญ หรือไมขัดตอศีลธรรมอันดีของประชาชน 

 บุคคลซึ่งถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญรับรองไวสามารถ

ยกบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญเพ่ือใชสิทธิทางศาลหรือยกขึ้นเปนขอตอสูคดีในศาล

ได บุคคลยอมสามารถใชสิทธิทางศาลเพ่ือบังคับใหรัฐตองปฏิบัติตามบทบัญญัติ

ในหมวดน้ีไดโดยตรง หากการใชสิทธิและเสรีภาพในเรื่องใดมีกฏหมายบัญญัติราย

ละเอียดแหงการใชสทิธิและเสรีภาพตามทีร่ฐัธรรมนญูน้ีรบัรองไวแลว ใหการใชสทิธิ

และเสรีภาพในเรื่องนั้นเปนไปตามที่กฏหมายบัญญัติบุคคลยอมมีสิทธิไดรับการสง

เสริมสนับสนุนและชวยเหลือจากรัฐในการใชสิทธิตามความในหมวดนี้”

 มาตรา 32 “บุคคลยอมมีสิทธิและเสรีภาพในชีวิตและรางกาย การ

ทรมาน ทารุณกรรม หรือการลงโทษ ดวยวิธีการโหดหรือไรมนุษยธรรม จะกระทํา

มิได แตการลงโทษประหารชีวิตตามที่กฎหมายบัญญัติไมถือวาเปนการลงโทษดวย

วิธีการโหดรายหรือไรมนุษยธรรมตามความในวรรคนี้

 การจับ คุมขัง ตรวจคนตัวบุคคลหรือการกระทําใดอันกระทบตอสิทธิ

และเสรีภาพตามวรรคหนึ่งจะกระทํามิได เวนแตมีคําสั่งหรือหมายของศาลหรือมี

เหตุอยางอื่นตามที่กฎหมายบัญญัติ.........”

 - รฐัธรรมนญูแหงราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2560 ไดบญัญัตเิก่ียวกับสิทธิ

มนุษยชนกับโทษประหารดังนี้

 มาตรา 4 “ศักดิ์ศรีความเปนมนุษย สิทธิ เสรีภาพ และความเสมอภาค

ของบุคคล ยอมไดรับความคุมครอง ปวงชนชาวไทยยอมไดรับความคุมครองตาม

รัฐธรรมนูญเสมอกัน”

 มาตรา 27 “บุคคลยอมเสมอกันในกฎหมาย มีสิทธิและเสรีภาพและได

รับความคุมครอง ตามกฎหมายเทาเทียมกัน ชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน การ

เลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคล ไมวาดวยเหตุความแตกตางในเรื่องถ่ินกําเนิด 

เชื้อชาติ ภาษา เพศ อายุ ความพิการ สภาพทางกายหรือสุขภาพ สถานะของบุคคล 

ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม ความเช่ือทางศาสนา การศึกษาอบรม หรือความคิด

เหน็ทางการเมอืงอนัไมขดัตอบทบัญญตัแิหงรฐัธรรมนูญ หรอืเหตอุืน่ใด จะกระทาํมไิด 

 มาตรการทีร่ฐักาํหนดข้ึนเพือ่ขจดัอปุสรรคหรอืสงเสริมใหบคุคลสามารถ

ใชสิทธิหรือเสรีภาพ ไดเชนเดียวกับบุคคลอื่น หรือเพ่ือคุมครองหรืออํานวยความ
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สะดวกใหแกเด็ก สตรี ผูสูงอายุ คนพิการ หรือผูดอยโอกาส ยอมไมถือวาเปนการ

เลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรม..........” 

 มาตรา 28 “บุคคลยอมมีสิทธิและเสรีภาพในชีวิตและรางกาย การจับ

และการคมุขงับคุคลจะกระทํามไิด เวนแตมคีาํสัง่หรอืหมายของศาลหรอืมีเหตอุยาง

อื่น ตามที่กฎหมายบัญญัติ การคนตัวบุคคลหรือการกระทําใดอันกระทบกระเทือน

ตอสิทธิหรือเสรีภาพในชีวติหรอืรางกาย จะกระทาํมิได เวนแตมเีหตตุามท่ีกฎหมาย

บัญญัติ 

 การทรมาน ทารุณกรรม หรือการลงโทษดวยวิธีการโหดรายหรือไร

มนุษยธรรมจะกระทาํมไิด” กฎหมายอาญาเกีย่วกบัฐานความผดิการลงโทษประหาร

ชีวิต

 - ความผิดเกี่ยวกับความมั่นคงแหงราชอาณาจักรไทย ไดแก ความผิด

ตอองคพระมหากษัตริย พระราชินี รัชทายาท และผูสําเร็จราชการแทนพระองค 

ตามมาตรา 107,108 และ 109

 - ความผิดตอความมัน่คงของรฐัภายในราชอาณาจักรไทย ไดแก ความ

ผิดฐานเปนกบฏ หรือเพื่อใหเสียเอกราช ตามมาตรา 113, 119, 121, และ 127

 - ความผิดเกี่ยวกับการกอใหเกิดภยันตรายตอประชาชน ไดแก ความ

ผิดฐานวางเพลิงเผาทรัพยในคดีอุกฉกรรจ ตามมาตรา 218 และ 224

 - ความผิดเกี่ยวกับเพศ ไดแก ความผิดฐานกระทําอนาจาร หรอืขมขืน

กระทําชําเราหญิงซ่ึงมิใชภรรยาตนโดขูเข็ญกระทําการเปนเหตุใหผูถูกขมขืนถึงแก

ความตาย ตามมาตร 227 ทวิ, ตรี และ 280

 - ความผดิตอชีวติ ไดแก ความผดิฐานฆาผูอืน่ตายโดยเจตนา ตามมาตรา 

288 และ 289

 - ความผิดเกีย่วกบัทรพัยและเสรีภาพซ่ึงเปนเหตุฉกรรจทาํใหผูอืน่ถึงแก

ความตาย ตามาตรา 313, 339 และ 340 ทวิ

 - ความผิดตามพระราชบัญญัติยาเสพติดใหโทษ พ.ศ. 2522

  การลงโทษผูกระทําความผิดตามประมวลกฎหมายอาญานั้นมีอยูดวย 

5 ประเภท คือ ประหารชีวิต จําคุก กักขัง ปรับ ริบทรัพยสิน (ตามมาตรา 18) แต
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การลงโทษทีถ่อืวารนุแรงทีส่ดุ เปนการกําจดัผูกระทําความผดิออกไปจากสังคมอยาง

เด็ดขาดถาวร คือ “โทษประหารชีวิต”

 เม่ือพิจารณาถึงรัฐธรรมนญูแหงราชอาณาจักรไทยทุกฉบบัดังกลาวแลว 

จะเห็นไดวาไดมีการบัญญัติคุมครองสิทธิตางๆเพื่อไมใหเกิดการละเมิดสิทธิมนุษย

ชนขึน้แตเมือ่พิจารณาถงึสิทธิมนษุยชนตามรฐัธรรมนญูฯ ในสวนทีเ่ก่ียวกบัประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเปน

เรือ่งของกระบวนการยตุธิรรมทางอาญาทีเ่ปนการใชอาํนาจรฐั เพือ่รกัษาความสงบ

เรียบรอยและเอาผูกระทําความผิดมาลงโทษอันอาจมีผลกระทบ ตอสิทธิเสรีภาพ

ของบุคคลโดยตรง เน่ืองจากในสังคมปจจุบันสถานการณปญหาอาชญากรรมมี

แนวโนมการกอเหตุในลักษณะทวีความรุนแรงขึ้นทุกขณะ รัฐจึงจําเปนที่จะตอง

มีมาตรการปองกันสังคมใหสงบสุข โดยมีการตรากฎหมายกําหนดบทลงโทษแกผู

กระทําความผดิ โดยโทษหนกัหรือเบาน้ันข้ึนอยูกบัพฤติกรรมการกอเหตุและสภาพ

ความผดิท่ีหนัก หรือเบาโดยเชือ่วาการลงโทษผูกระทาํความผิดน้ันจะกอใหเกิดผลดี

ตอความสงบ ของสังคมอันจะทําใหอาชญากรรมลดลง สิทธิที่มนุษยทุกคนมีความ

เทาเทียมกัน มีศักดิ์ศรีของความเปนมนุษย สิทธิ เสรีภาพ และความเสมอภาคของ

บคุคลทีไ่ดรบัการรบัรอง ทัง้ความคดิและการกระทาํท่ีไมมกีารลวงละเมิดได โดยได

รบัการ คุมครองตามรฐัธรรมนูญแหงราชอาณาจกัรไทย เพ่ือเปนเครือ่งประกันสิทธิ 

และ เรียกรองเมื่อถูกละเมิดสิทธิมนุษยชนไวดวยอยางชัดเจน

สิทธิในการมีชิวิตอยู (Right to life) 

 ขอบเขตของปญหาเก่ียวกับสิทธิในชีวตินับวาเปนปญหาสาํคัญเบือ้งตน 

เพราะสทิธิในชวีติน้ันเปนสิทธิทีเ่ปนสิทธิขัน้พ้ืนฐานทีก่อใหเกิดสิทธิอืน่ตามมา จงึเปน

สิทธิที่มีความสําคัญโดยจารีตประเพณีและเปนสิทธิมนุษยชนท่ีไมสามารถลดทอน

ได นอกจากนัน้แลวยงับญัญตัหิามโดยกฎหมายบงัคบัเดด็ขาดซ่ึงอนญุาตใหลดทอน

ไดในกรณีสถานการณฉกุเฉินท่ีอาจเปนอันตรายตอชีวติเทาน้ัน รัฐจึงมีหนาท่ีสาํคัญ

ในการปกปองชวีติของพลเรอืนจากการฆาโดยผดิกฎหมาย สทิธิในชวีติเปนสิทธิขัน้

พืน้ฐานอยางชัดเจนทีส่ดุเม่ือเปรียบเทยีบกับทุกสิทธิ เปนสิทธิท่ีไดมาอยางเทาเทียม

กันในทุกชีวิตที่ประสงคจะใชชีวิตตามความตองการของตนเอง โดยคณะกรรมการ
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สิทธิมนุษยชนไดมีความเห็นวา “สิทธิในชีวิตเปนสิทธิขั้นสูงสุด”(supreme right) 

ซึ่งไมสามารถลดทอนไดแมในสถานการณฉุกเฉิน” ในกรณีที่จัดลําดับความสําคัญ

ของสิทธแิลว สทิธใินชีวตินาจะอยูสงูสดุเหนือสทิธอิืน่เน่ืองจากหากไมมชีวีติแลวสทิธิ

อื่นยอมไมมีความหมายและแมวาจะไมมีการจัดลําดับความสําคัญของสิทธิในชีวิต

 ตามกติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง

ขอ6(1) กาํหนดวา “มนษุยทกุคนมีสทิธทิีจ่ะมีชวีติมาแตกาํเนิด สทิธนิีต้องไดรบัการ

คุมครองโดยกฎหมาย บุคคลจะตองไมถูกทําใหเสียชีวิตโดยอําเภอใจ”

 อนุสัญญาวาดวยสิทธิมนุษยชนแหงยุโรป ขอ 2 กําหนดวา

   1. ทุกคนมีสิทธิในชีวิตจะตองไดรับความคุมครองตามกฎหมาย 

ไมมีบุคคลใดสามารถลดทอนสิทธิในชีวิตของบุคคลอื่น ในกรณีที่ศาลมีคําพิพากษา

ในคดีอาญาตองเปนโทษที่กําหนดไวในกฎหมาย

   2. การกระทําโดยไมคํานึงถึงชีวิตของผูอื่นโดยไมถือวาฝาฝนขอน้ี

นั้นจะตองเปนการใชกําลังไมเกินกวาความจําเปนอยางยิ่ง

   2.1 เพื่อปองกันบุคคลอื่นจากความรุนแรงที่ผิดกฎหมาย

   2.2 ในกรณีทีเ่ปนผลมาจากการจับกุมโดยชอบดวยกฎหมาย

หรือเปนการปองกันมิใหบุคคลหลบหนีจากการควบคุมโดยชอบดวยกฎหมาย

   2.3 ในการกระทาํโดยชอบดวยกฎหมายเพือ่ปราบปรามการ

จลาจลหรือการกอความไมสงบและตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ.

2550 มาตรา 32 บัญญัติวา “บุคคลยอมมีสิทธิและเสรีภาพในชีวิตและรางกาย” 

 สําหรับประเทศไทยยังคงมีการใชโทษประหารชีวิตอยูเนื่องจากยังเชื่อ

วาการลงโทษประหารชีวติเปนวธิเีดยีวเทานัน้ทีจ่ะกําจดัอาชญากรผูเปนภยัออกจาก

สังคมเด็ดขาด โดยอาชญากรผูนั้นจะไมสามารถกลับไปกอเหตุรายไดอีก และทําให

ผูคนในสังคมสวนใหญมีความเกรงกลัวตอโทษประหารชีวิตและไมกลาท่ีจะกระทํา

ความผิดที่มีลักษณะรุนแรง และยังเปนการทรงไวซึ่งความศักดิ์สิทธิ์ของกฎหมาย 

แตในอีกมุมมองหนึ่งสังคมสากลสวนมากตางยอมรับวา การลงโทษประหารชีวิต

เปนการปฏิเสธสิทธิมนุษยชนขั้นพื้นฐานที่จําเปนที่สุดสําหรับบุคคล นั่นคือเปนการ

ละเมิด“สทิธิในการมชีวีติอยู”(Right to life) ซึง่ไดรบัการรับรองไวในปฏิญญาสากล

วาดวยสิทธิมนุษยชน โทษประหารชีวิตเปนการสรางความรุนแรงในการสังหาร
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บคุคลโดยรัฐเปนผูลงมอืและมกีารไตรตรองไวลวงหนา และทีน่าหวาดหว่ันทีส่ดุ คอื 

การลงโทษทีโ่หดราย ไรมนุษยธรรม และยํา่ยีศกัดิศ์รคีวามเปนมนษุยในรปูแบบนี ้ถกู

กระทําในนามของความยุติธรรม เมื่อเปนเชนนี้จึงทําใหการลงโทษประหารชีวิตใน

ตางประเทศตางมีแนวโนมในการทยอยเลิกโทษประหารชวีติมากข้ึน  (อางองิ : (Hu-

man Right http://kittayaporn28.wordpress.com/%E0%B9%82%E0%B8.. )

 

 อยางไรกต็ามประเทศไทยเรานัน้ถงึแมนจะมีภาพลักษณของความโหด

ราย ความรุนแรงและไรมนุษยธรรมของการฆาคนโดยอํานาจรัฐจากโทษประหาร

ชีวิตที่ไดรับการตอตานจากฝงนักสิทธิมนุษยชน ดวย “หลักสิทธิของการมีชีวิต

อยู”นั้น แตในทางปฏิบัติการ ตามกระบวนการของการลงโทษประหารชีวิตตั้งแต

อดตีกาลมา ดวยพระมหากรุณาธคิณุอนัหาท่ีสดุมไิดในองคเหนอืหวัพระเจาแผนดนิ

ของไทยท่ีมตีอพระสกนกิรตลอดถึงผูตองราชทณัฑทีเ่ปนนกัโทษในเรอืนจาํมพีระราช

กฤษฎีกาพระราชทานอภัยโทษ โดยทางราชทัณฑ ก็ยังมีกฎระเบียบทางราชทัณฑ

ในเรื่องการขอพระราชทานอภัยโทษใหแกนักโทษในเรือนจํา ในสวนของ“นักโทษ

ประหาร” เม่ือถูกศาลพิพากษาตัดสินเสร็ดเด็ดขาดใหประหารชีวิตแลวทางเรือน

จําจะยังไมนําตัวไปประหารชีวิตทันที แตโดยระเบียบทางราชทัณฑก็มีวา ภายใน 

60 วันใหตัวนักโทษประหารเองหรือญาติหรือ ผูเกี่ยวของสมารถยื่นเรื่องราวเสนอ

ทูลเกลาฯ เพื่อขอพระราชทานอภัยโทษเปนรายบุคคลไดตามระเบียบกฏเกณฑซึ่ง

กเ็ปนหลักการท่ียดืเวลาและบรรเทาในเรือ่งการประหารชีวตินักโทษอยางมหาศาล

สําหรับประเทศไทย 

อํานาจเบ็ดเสร็จเด็ดขาดกับความยอนแยงของโทษประหารชีวิต

 จากนัยแหงความหมายท่ีถือเปน “ภาพลักษณของโทษประหารชีวิต” 

( Image of punishment) ที่มีมาตั้งแตอดีตกาลและไดกลาวมาทั้งหลายแลว ใน

ภาพลักษณแหงความรุนแรงโหดราย ความทรมานจนตายของนักโทษท่ีถกูประหาร 

และความเด็ดขาดของอํานาจการสรางความหวาดหวั่นยําเกรงตอผูคนโดยทั่วไป

เพ่ือไมใหเปนเยี่ยงอยางและตัดผูกระทําผิดออกไปเสียจากสังคมอยางถาวรตั้งแต

อดีตตามกลไกอุดมการณที่รัฐไดบมเพาะถึงภาพลักษณโทษประหารที่นํามาเปน
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มาตรการในการกํากับควบคุมพลเมืองและทําการลงโทษโดยผานกลไกของรัฐท่ีมี

ลักษณะกดบังคับ (repressive state apparatus) ไดแก รัฐบาล,ระบบราชการ, 

ทหาร,ตํารวจ,ศาล, ราชทัณฑ (คุก) นั้น 

 สถานการณมนัเหมอืนจะชะลอตวัลงในชวงระยะเวลาทีเ่น่ินนานจนถึง

ปจจุบันในเรื่องการลงโทษประหารชีวิตผูกระทําความผิด ซึ่งหลายๆทานอาจจะคิด

สงสัยไปวา โทษประหารชีวิตคนยังมีอยูในประเทศไทยหรือไม แตทําไมท่ีมีการก

ระทําผิดรายแรง เกิดคดีอุกฉกรรจสะเทือนขวัญที่ปรากฎบนส่ือตางๆแลวศาลได

ตัดสินประหารชีวิตหรือไม เม่ือมีการตัดสินลงโทษประหารชีวิตแลว ทําไมยังมี

นักโทษประหารที่ถูกคุมขังไวในเรือนจําเปนจํานวนมากโดยยังไมถูกประหาร ทั้งยัง

มีการโจษจันในสังคมโซเชียลของไทยในคดีดังดังที่ผูมีอิทธิพลกระทําความผิดแลว

ศาลตัดสินประหารชีวิตตอมาปจจุบันน้ีไดรับการปลอยตัวพนโทษออกมาหลาย

ราย “ขอมูลลาสุดขององคกรระหวางประเทศท่ีทํางานเพื่อสิทธิมนุษยชน (Am-

nesty International Thailand : AI ) ไดกลาวถึงสถานการณโทษประหารชีวิต

ในประเทศไทยวา ปจจุบัน (ขอมูล ณ วันที่ 31 มีนาคม 2559) มีนักโทษประหาร

ทั้งหมดรวม 420 คน แบงเปนชายจํานวน 368 คน และหญิงจํานวน 52 คน เปน

คดียาเสพติด 195 ราย คดีทั่วไป 225 ราย โดยที่ประเทศไทยมีการประหารชีวิต

นักโทษคร้ังสุดทายเมื่อเดือนสิงหาคม 2552 จนถึงปจจุบันป พ.ศ.2560 ซึ่งกาว

เขาสูปที่แปดแลวที่ยังไมมีการประหารชีวิตนักโทษจริงๆ” ปรากฏการณเหลานี้มัน

ยอนแยงกับอุดมการณรัฐท่ีไดบมเพาะถึงภาพลักษณโทษประหารใหแกปจเจกชน

ของสังคมหรือรัฐไดสถาปนาโทษประหารไวแตตนโดยไดสั่งประหารแลวแตยังไมมี

การนําตัวนักโทษไปประหารจริงโดยทิ้งเวลาเน่ินนานเกือบ 10 ป จนปจจุบันนี้ถึง

แมรัฐไทยยังคงมีการบังคับใชกฎหมายกับโทษประหารชีวิตอยูก็ตาม 

บทสรุปสงทาย
  ..บทความน้ีผูเขียนประสงคที่จะช้ีใหเห็นถึงการสถาปนาบมเพาะเร่ือง

โทษประหารชีวติของรฐัไทยใหประชาชนไดเหน็ถงึ “ความหมายและภาพลักษณโทษ

ประหารชีวิต” (Meaning and Image of punishment) โดยผานกลไกอุดมการณ

อาํนาจรัฐท่ีมมีาชานานแลว แตเม่ือชวงเวลาไดผานเลยมาจนถงึปจจุบนัโดยนับต้ังแต
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ชวงป พ.ศ.2552 มาจนถึง 2560 ปรากฏการณเหลานี้มันยอนแยงกับอุดมการณรัฐ

ทีไ่ดบมเพาะถงึภาพลกัษณโทษประหารใหแกสงัคมหรอืรัฐไดสถาปนาโทษประหาร

ไวแตตนโดยไดสัง่ประหารชีวตินกัโทษแลวแตยงัไมมกีารประหารจรงิๆถึงแมรฐัยงัคง

มีการบังคับใชกฎหมายกับโทษประหารชีวิตอยู โดยทิ้งเวลาเนิ่นนานเกือบ 10 ปดัง

กลาว บทความนีจ้งึเชิญชวนใหทานท้ังหลายไดขบคิดวารัฐไทยคิดอยางไรกันแนกบั

สถานการณการใชโทษประหารชีวิตในชวงเวลาดังกลาวนั้นซ่ึงอาจทําใหประชาชน

โดยทั่วไปโดยเฉพาะเหย่ืออาชญากรผูเสียหายอาจเกิดความไมพึงพอใจและอาจจะ

ทําใหความหมายและภาพลักษณโทษประหารท่ี “นาสะพรึงกลัวนาหวาดหวั่นใน

ความเด็ดขาดของอํานาจไมใหเปนเย่ียงอยางแกผูที่คิดจะกระทําผิดดังท่ีเคยมีมา

แตเกากอนที่รัฐไดบมเพาะปลูกฝงมา” เปลี่ยนแปลงไปหรือไม การปรับบริบทของ

รัฐไทยในเรื่องนี้ตอกระแสสิทธิมนุษยชนเปนอยางไร ซึ่งผูเขียนกําลังทําการศึกษา

วิจัยในหัวขอเร่ือง...“ความยอนแยงเร่ืองโทษประหารชีวิตในอุดมการณและกลไก

อุดมการณของรัฐไทยกับกระแสสิทธิมนุษยชน”. โดยศึกษาถึงสถานการณในการ

บงัคับใชโทษประหารชวีติของรัฐไทยทีย่อนแยงและชะลอตวัดังกลาววามีปจจยัความ

สัมพันธกับกระแสสิทธิมนุษยชนหรือไม อยางไร รวมตลอดถึงจะไดทําการศึกษา

ปจจัยทางการเมือง เศรษฐกิจ และสังคมในสถานการณปจจุบันท่ีทําใหรัฐไทยยัง

คงยึดครองโทษประหารชีวติอยู เม่ือผลการศกึษาเปนประการใดแลวผูเขียนมีความ

ภาคภูมิใจที่จะไดนําเสนอตอผูอานทั้งหลายในโอกาสตอไป

เอกสารอางอิง
หลยุส อลัธแูซร (Althusser, Louis) “อดุมการณและกลไกทางอุดมการณของรัฐ” 
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